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For at vende tabet til fremgang i biodiversitetskrisen er det meget vigtigt at vi implementere de 
korrekte tiltag. I mange år har der været en central diskussion, og forskningen har efterhånden slået 
fast, at det er absolut nødvendigt med store sammenhængende naturarealer af høj kvalitet (på min. 
500 ha, men optimalt på 5000 ha jf. Biodiversitetsrådet) – hvilket man også kalder for ”land-
sparing” (Balmford, Green og Scharlemann, 2005; Rhys E. Green m.fl., 2005; Phalan, Balmford, 
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m.fl., 2011; Phalan, Onial, m.fl., 2011; Anders Højgård Petersen m.fl., 2016; Phalan m.fl., 2016; 
Feniuk, Balmford og Green, 2019, 2019; Grass m.fl., 2019; Strassburg m.fl., 2019; Williams, 
Balmford og Wilcove, 2020; Jung m.fl., 2021; Allan m.fl., 2022).

Derfor er de 30 % beskyttet natur, der sikres via Naturgenopretningsforordningen, og en stærk 
biodiversitetslov, det vigtigste virkemiddel i biodiversitetskrisen. Dette vil også kræve en revidering 
af andre love som Lov om skove, hvilket FLOR arbejder for via Ung Naturalliance. 

Hvad der gøres på driftsarealer er dog en anden samtale, hvor forskningen også kalder på mere data 
– særligt med driftsmetoder der ikke er monokulturer (Phalan m.fl., 2016; Balmford m.fl., 2018). 
Men en ting er sikker, og det er at vi kan producere mere på driftsarealerne vi gør nu, også med 
bæredygtighed for øje.

Dette kaldes for sustainable intensification (SI, dansk: bæredygtig intensivering) (McElwee m.fl., 
2025). Dette inkludere at omlægge produktionen fra hovedsageligt foder til dyr, og over i mad til 
mennesker (Danmarks-Naturfredningsforening, 2024). Udover dette vil brugen af bestemte 
dyrkningsteknikker der skaber en mer-produktion sammenlignet med en industriel monokultur, 
uden at gå på kompromis med landskabet og havets værdier være en del af SI (Garnett m.fl., 2013; 
Melland m.fl., 2014; Denning, 2025).

Vi skylder vores efterkommere denne transformation, både fordi vi skal efterlade et levedygtigt 
landskab og hav men også fordi vi skal have ryddet op i et system der er en netto udgift for 
samfundet og giver utrolig få arbejdspladser (tab på 40 mia. kr. år-1 i Holland) (Pedersen m.fl., 2022; 
Tina Scheele m.fl., 2025).

Derfor foreslår jeg at Danmarks Naturfredningsforening (DN) støtter op om flere forskellige måder 
at dyrke landbrug på, men som stadig er stærkt skalerbare og til dels mekaniseret. Skalerbare og 
mekaniseret landbrug betyder at permakultur ikke kan lade sig gøre i sin rene form (Mira Illeris og 
Esben Schultz, 2023). Men ved at bruge principper herfra, skulle vi gerne løse størstedelen af 
udfordringer i driftslandskabet.

Her er ideen ikke at lave biodiversitetstiltag i småskala, men at sikre mindst mulig skade i 
landskabet og havet, samtidig med at der produceres fødevarer og biogene materialer til tøj, 
bygninger, værktøj mm.

Selve biodiversitetstiltagene sker altså hovedsageligt i de kommende 30 % store sammenhængende 
naturområder af høj kvalitet, og ikke små pletter som med §3-natur eller blomsterstriber langs 
marker. Minimering af skader sker bl.a. ved at reducere næringsstofudledninger så tæt på naturligt 
baggrundsniveau som overhovedet muligt (Peter Hermann m.fl., 2023; Hans Thodsen m.fl., 2024; 
Marta Baumane m.fl., 2025). Det gør vi bl.a. med nogle af nedenstående systemer.
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Skovlandbrug

Skovlandbrug har eksisteret i årtusinder i menneskets historie, også i europa (Nerlich, 
Graeff-Hönninger og Claupein, 2013a). Disse gamle måder at dyrke landskabet på var en 
metode både at sikre produktion af korn/dyr og tømmer i samme område.

I en moderne kontekst kalder man også skovlandbrug for silvo-arable(SA)/silvo- 
pasture(SP), afhængigt af om det er afgrøder eller græsning af dyr man anvender. Både SA 
og SP er en form for ”tree-based inter-/alleycropping”, altså har man rækker af træer, fx 
valnøddetræer eller tømmertræer, og imellem rækkerne har man ’mellem-afgrøder’ som 
også bruges i den klassiske monokultur. Disse afgrøder kan i sammenspil med træerne give 
en mer-produktion ift. konventionel monokultur på hele 20 % og samtidig reducere 
næringsstof udledning bl.a. via træernes dybere rødder (Fernández-Núñez, Mosquera-
Losada og Rigueiro-Rodriguez, 2008; Hombegowda m.fl., 2020; Kim og Isaac, 2022).

Det kræver dog at skovlandbrugets design er gennemtænkt ud fra klimatiske forhold, 
jordforhold, jordejeren, placering af gødskning, beskæringer af træerne og kombination af 
afgrøder (Postma, 2005; Schmidt m.fl., 2020; Zhu m.fl., 2020; Komainda m.fl., 2024). Der 
mangler flere praktiske eksempler på området, og flere veltænkte eksempler er slet ikke 
prøvet af i Danmark. Mængden af videnskab på området skyldes bl.a. at etableringen af 
industrilandbruget har adskilt laverestående afgrøder og træer i hver sin sketor siden 2. 
verdenskrig (Nerlich, Graeff-Hönninger og Claupein, 2013a). Det gør det selvfølgelig 
udfordrende at lave tilskudsordninger for, men der må være en form for åbning baseret på 
case studier i andre lande som Tyskland, Frankrig, Holland, England, Belgien og Polen.

Anvendelse af regenerative principper

Regenerativt jordbrug handler i høj grad om at genopbygge kvaliteten af jorden, som stille 
og roligt er blevet degraderet gennem mange år (Falkengren-Grerup, Linnermark og Tyler, 
1987; Vellinga og Andre, 1999). Regenerative principper handler altså ikke om 
næringsstofeffektivitet, men hvad der skaber gode forhold i jorden til dyrkning af afgrøder.

Baseret på mit projekt jeg lavede for et år siden har jeg samlet følgende anbefalinger i en 
ikke-vilkårlig rækkefølge ud fra fagfællebedømt studier om regenerativt jordbrug 
(vedhæftet, Mathias Maj Slott):

1. Dyrk efter forholdene - ingen praksis passer til alle jorde eller abiotiske/klimatiske forhold. 

2. Sænk eller stop brugen af mekanisk jordforstyrrelse (kan være nødvendigt i konvertering fra 
tidligere praksis). 

3. Lad aldrig marken være bar i længere tid, hold den i stedet bevokset så lang tid som muligt.  
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4. Øg diversiteten af afgrøderne der dyrkes, og anvend rotation af afgrøder, så der ikke vokser 
de samme afgrøder det samme sted, mange år i træk (over 3-5 år). Hertil bør 
afgrøderotationen inkludere min. 3 forskellige afgrøder. 

4.1. Alternativt kan man også have flere afgrøde i samme jord på samme tid, hvilket 
praktisk hænger sammen med mindre mekanisk jordbehandling, heriblandt no-till. 

4.2.  Og/ellers kan flerårige afgrøder anvendes.

5. Anvend husdyr på marken, fx ved at de græsser vinter-/dækafgrøderne. Dette øger den 
lokale næringsomsætninger og udnytter sammenspil af arter. 

6. Anvend kompost og/eller husdyrgødning, og brug aldrig kunstgødning. Fermenteret 
kompost (heriblandt kompost-te) er også en mulighed, særligt for mikrobiologiens 
sammensætning, aktivitet og tilstedeværelse. 

7. Formuld gerne planterester i jorden, afbrænding bør fuldstændig undgås. 

Denne liste var dog i konflikt med andre pointer om et bæredygtigt og effektivt landbrug, 
derfor vil jeg sige at visse punkter som ”aldrig brug kunstgødning” måske skal tages med et 
gran salt. Uden tvivl skal brugen af kunstgødning reduceres markant (grundet de høje 
drivhusgasudledninger forbundet med produktionen), men anvendelse i Kina viser også at 
nyere former for kunstgødning (Enhanced efficiency fertilizers, EEFs) har meget lavere 
spild (You m.fl., 2023). Dette bør vi forholde os konstruktivt til, og være opmærksomme på 
uhensigtsmæssige konsekvenser. Efter jeg lavede den vedhæftede opgave sidste år er jeg 
stødt på endnu et studie som anbefaler langt højere brug af dækafgrøder, dækbrak og/eller 
stubbe kultivering i efteråret – hvad landbrugeren gør i efteråret har stor indvirkning på 
næringsstofudledningen, da der typisk står en hel tom mark hvor den resterende næring fra 
forår/sommer siver lige igennem (Askegaard m.fl., 2011). Til slut vil jeg nævne at det er 
usikkert hvordan flere dyr i landskabet vil påvirke næringsstofudledningerne, og at man her 
højst sandsynligt også forholde sig til flere forskellige faktorer. 

Alt dette vil lige som for skovlandbrug kræve en opkvalificering af jordbrugere i Danmark.

Vådområder og lavbundsjorde

Som det også er en ambition i Grøn Trepart bør kulstofholdige lavbundsjorde tages ud af 
produktion, så de igen kan binde kulstof, frem for at udlede. Denne proces kræver desuden 
at lavbundsjordene holdes næringsfattige, ellers vil de producere metan i høj grad, og så 
forsvinder hele pointen – det skal der holdes stærkt øje med (Greve m.fl., 2021).

Disse vådområder kunne også være interessante at kombinere med en seriøs genetablering af 
bæveren i Danmark, hvor der lige nu kun er genudsat ved Limfjorden/Klosteheden Plantage 
i Lemvig og Gribskov på Nordsjælland.
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Mini-vådområder

Mini-vådområder (MV) er kraftigt diskuteret, da nogle mener det skæmmer landskabet som 
et biologisk rensningsanlæg, og at det øger den finansielle støtte til et landbrugssystem der 
skader for meget og levere for lidt. Det er forståelig kritik. MV har dog en plads i vores 
landbrugssystem, for det er nok meget usandsynligt at alle drænrørene i danske jorde kan 
eller bør fjernes. Derfor må vi forhold os til hvordan MV kan inkorporeres i landskabet, for 
de har utvivlsomt en effekt med en reduktions af kvælstofudledninger på 25 % (Charlotte 
Kjærgaard m.fl., 2017; Hermansen m.fl., 2026). MV kan dog ikke bære hele målsætningen 
eller de nødvendige reduktioner for at få livet i fjordene tilbage igen, både grundet global 
opvarmning med udvidet vækstsæson, vådere og varmere vejr og at alle 
kvælstofreducerende tiltag på sigt spiser af sin effektivitet når vi etablere flere tiltag 
(Lassaletta m.fl., 2014; Hans Thodsen m.fl., 2024; Marta Baumane m.fl., 2025; Kristensen og 
Flindt, 2026).

Vandløbene

Det er ingen hemmelighed at de danske vandløb også er udfordret. De har også brug for en 
seriøs reduktion i tilførsel af næringsstoffer, som er 4 gange så højt som de naturlige vandløb 
(Hans Thodsen m.fl., 2024, fig. 4.1). Udover dette er der også brug at fjerne talrige 
opstemninger i diverse vandløb, for at sikre fri passage for ørred, laks og den kritisk truet 
europæiske ål. Genslyngninger vil også være gavnlige. Vandløb er ikke mit speciale, så 
andre er meget velkomne til at komme med flere input her – jeg ved dog at DN fortsat må 
forholde sig til vandløbsloven.

Nogle mener at fiskeproduktion på landet i lukkede systemer er den mest bæredygtige måde 
at producere fisk på. Dette ved jeg ikke noget om, men én ting er sikker; fiskefoder er i høj 
grad soja grundet sit høje protein-indhold, men dette er på ingen måde bæredygtigt. 
Sojafoder bør forbydes og andre foderkilder bør bruges. 

Ydereligere om næringstoffer

Det er hovedsageligt placering, mængde af gødning, timing af gødning, tilstedeværelse af 
vegetation, fx efterafgrøder og vinterafgrøder og type af gødning der afgør 
kvælstofstofudledninger, efter man har kontrolleret for vejrforhold og jordforhold (You m.fl., 
2023). Derfor bør man i højere grad sigte efter præcisionslandbruget. Dette kræver brug af 
drone og robotteknologi, som jeg ikke ved meget om.

Nu vil jeg ikke partout gøre reklame for enkelte firmaer, men det er også vigtigt at bruge 
dansk og europæisk teknologi. I Odense eksistere det danske firma, Nordic Microbes, som 
har flere produkter i udvikling baseret på bakterier og svampe. Det ene produkt på markedet, 
SeedSpeed, har vist sig at give mer-udbytte for hvede (2-4 %), hestebønner (3-24 %), majs 
(13-14%) (NordicMicrobes, 2025). Det har ikke været muligt at finde noget fagfællebedømt 
om midlet, men det har umiddelbart stort potentiale, også i en økologisk kontekst.
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Klimatilpasning og læ-hegn

Der er flere måde at klimatilpasse landbruget på, heriblandt brugen af træer og læhegn for at 
stabilisere lokalklimaet. Jeg har desværre ikke nået at inkludere kilder inden for tidsrammen, 
derfor er dette afsnit temmelig tomt – men stadig noget DN bør forholde sig til med sin 
landbrugspolitik. Både inden for permakulturen og skovlandbrug anbefales at man planter 
læhegn i nord-syd vendt retning for at afskærme for vestenvinden, som vi har i Danmark. 
Dette kan selvfølgelig være anderledes under nogle lokale forhold grundet kupering i 
landskabet.

Planteavl/forædling hænger også kraftigt sammen med klimatilpasning, da mere moderne 
sorter er mere afhængige af industrilandbrugets kunststoffer og dermed kunne være mere 
følsomme over for klimaforandringer. Det er der helt sikker nogen, som ved mere om. 

Agrivoltaics (sol-uld)

Tusinde får græsser i områder hvor der er solceller flere steder i verden - her er altså tale om 
at der både kan være dyreopdræt samt energiproduktion på samme areal (APNews, 
CanaryMedia). Studie fra 2016 mente der var stort potentiale, og at der øges en 30% værdi 
for landmanden ved at kombinere dyrene og solceller, frem for kun at have 
græsningsområder – der er altså god økonomi i produktionsformen (Dinesh og Pearce, 
2016). 6 år senere ønskes der stadig data for storskala projekter (> 1 MW solcellepark 
kombineret med græsning), og at meget forskning hovedsageligt fokusere på opskalering af 
solenergi, med landbrugskombinationer som eftertanke (Mamun m.fl., 2022)

Ideen om at der kan produceres dansk uld i danske solcelleparker (sol-uld) er bestemt ikke  
fjern, og kunne være en produktionsform som staten i hvert fald skulle give mulighed for. 
Det kan også give mere lokal ejerskab over solcelleparkerne. Om ikke andet er det oplagt at 
have ulvesikret hegn rundt om græssede solcelleparker, for det skal helst ikke være områder 
hvor mennesker eller ulve frit kan gå ind. 

En lignende pendant for ejere af skovdriftsområder at staten tillader etablering af 
landvindmøller i områder hvis primær formål er produktion af tømmer. Her kender jeg dog 
ikke til nogen kombination med dyrehold. Wind-wood tror jeg også har noget 
marketingspotentiale. 

Størrelsen af maskinerne og markerne

Det er påvist at meget store maskiner med over 3-4 ton hjullast komprimere jorden under 
pløjelaget permanent (Schønning, Heckrath og Christensen, 2009). Dette er problem, som 
bør tages meget alvorligt. I forlængelse af ændringer i driften af marker med regenerative 
principper, skovlandbrug og klimatilpasningselementer vil det også giver mening at holde en 
hvis størrelse af maskiner, som ellers med tiden kun er blevet større (Schjønning m.fl., 2015, 
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tbl. 1). Jeg anbefaler at man tager fat i relevante eksperter for at finde ud af hvad de optimale 
størrelse, hjultyper osv. bør være, fx bruger man nogle steder i verden larvefødder. 

Pesticider, sprøjtefri områder og gartnerier

Pesticider er ikke min specialitet, men jeg har stadig nogle pointer, som kan være relevant. 
Sprøjtefrie arealer over primære grundvandsdannende områder giver utrolig god mening, og 
selvfølgelig skal der ikke være fuld kompensation – i stedet skulle der hellere være hjælp til 
at overgå til økologi eller omlægning fx til skovbrug.

Gartnerier kunne måske have et potentiale, hvis der eksistere lukkede systemer, som ikke 
forurener vandløb. Dette må nogle mere vidende på område meget gerne undersøge 
nærmere.

Glyphosat, det mest anvendte pesticid i EU, var der hed debat om i 2023, da der skulle 
stemmes om dets lovlige tilstedeværelse på markedet skulle forlænges. Det blev forlænget, 
heriblandt med Miljøminister Magnus Heunickes stemme. Der er flere tegn på at det aktive 
stof glyphosat påvirker mennesker neurodegenerativt og dermed er med til at forårsage 
Parkinsons, Alzheimers og lign. (Caballero m.fl., 2018; Winstone m.fl., 2022; Chang, Odo og 
Acquavella, 2023; Bartholomew m.fl., 2024; Hutchins, Compton og Dougherty, 2024; Rani, 
Alam og Parvez, 2025).

Dette kunne motivere mange til at glyphosat skulle tages helt af markedet, men der en vigtig 
pointe som DN også må forholde sig til: når vi skifter et kendt stof ud med noget der ligner, 
så viser det sig nogle gange at det nye stof er endnu mere skadeligt. Og så har vi ikke løst 
noget som helst – dette ser vi bl.a. med bisphenoler som BPA og lignende. Det er ikke en 
nem diskussion, og jeg håber at man vil tage fat i nogen, der ved mere om emnet. 
At skulle satse på at hele Danmarks fødevareproduktion bliver økologisk er ikke nogen lille 
målsætning, og jeg håber, at man vil bruge lang tid på at sætte sig ind i emnet, inden en 
beslutning tages.

Dyrevelfærd og antibiotikaforbrug

De danske grise har kun pladskrav på 0,6 m2, der er rutinemæssig halekupering, 29.000 
pattegrise dør om dagen før tid (tal kan have ændret sig) og 26 % af søer bruger meget lang 
tid fastspændt til betongulve (Dyrenes-Beskyttelse, 2022; Krogsgaard, 2022). Det er ikke 
godt nok.
Men hvad er så godt nok? Hvor meget plads skal grisene og andre dyr have? Til vi har 
nedsat antibiotikaforbruget i en hvis grad?
Som minimum skal eksisterende lovgivning håndhæves, men det er også nødvendigt at 
bundniveauet hæves!
Dette område tænkes bl.a. Dyrenes Beskyttelse at være interessante samarbejdspartnere på, 
og ikke mindst virologer. Mathilde Walther Clark har jo blotlagt at der ikke er en reel 
beredskabsplan for hvis en covid-19-lignende pandemi skulle starte eller brede sig til de 
danske svinestalde (Klitnæs og Brieghel, 2025). Det er svært at skulle skille sig af med 
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millioner af svin, som vejer 40-80 gange så meget som minkene. 

Rekreative arealer

Rekreative arealer i landdistrikter kan komme via Grøn Treparts omlægninger til driftsskov. 
DN kunne også indgå et tættere samarbejde med de lokale kirkesogener. Der er i hvert fald 
et eksempel i Odense hvor man har stået for skovrejsning. Måske flere projekter på jorde 
ejet af menighedsråd kan være skovrejsning med rekreative elementer?

Forbrugeren/borgeren

Verdens madsystemer står for 1/3 af alle antropogene drivhusgasudledninger og udledninger 
forbundet med animalske produkter 2-10 så høje sammenlignet med en plantebaseret diæt 
(Crippa m.fl., 2021; Xu m.fl., 2021; Choręziak og Rzymski, 2025). Hvis DN gerne vil være 
med til at afbøde de værste konsekvenser af klimakrisen, så må vi forholde os til dette 
faktum.

Formidlingshuse kunne være meget interessante, især hvis man bruger bygninger som andre 
ikke ville bruge, står til at blive revet ned osv.

Det er dog simple tiltag som at ændre hovedmenuen i kantinen, som er de mest effektive 
midler (Byerly m.fl., 2018; Poore og Nemecek, 2018). I disse studier vises også at det ikke 
er nødvendigt at praktisere veganisme, men at størstedelen af skaden kan reduceres ved at 
spise en betydelig mere plantebaseret diæt – bare det at skære halvdelen af sine animalske 
produkter fra, kan give lignende resultater til 100 % plantebaseret veganisme. Størstedelen 
af skaden afhænger af hvilket produkt der produceres, og hvordan dette produkt produceres. 
Fx er det umuligt at få en ko til at udlede 0 g metan – men det hjælper betydeligt at have 
dem på frit græs, frem for at stå i stalde og spise importeret soja produceret i områder der 
indtil for nylig var biodiversitetshotspots og beslaglægger 700-800.000 hektar, tilsvarende 
en forøgelse af det danske landbrugsareal på 31 % (Callesen, Gylling og Bosselmann, 2020; 
Bosselmann, Frandsen og Saraly, 2025; Larsen, 2025). Skulle nogle være i tvivl så er 
sojaskrå ikke et restprodukt, men årsagen til at den massive mængde soja fraktisk 
produceres (Clement, 2022).

Mindre dele af drivhusgasudledninger fra landbrug kommer også fra produktionsformen, 
transport, indpakning osv. Her er der også en mulighed for at producere bl.a. dansk hummus 
af danske bælgfrugter. Lige nu kan man købe danske bælgfrugter på nettet, men ikke i 
danske supermarkeder. Jeg har tidligere kontaktet Rema 1000 for at høre om der var et 
samarbejde de kunne være interesserede med fx DN, men jeg fik desværre ingen respons. 

Jordbrugeren

Ikke mindst skal der også i højere grad bygges bro med eksisterende jordbrugere. Hvis 
emnet bliver en skyttegravskrig når vi aldrig i mål. 
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Metastudier for brug af mere bæredygtige principper iblandt landbrugere og og undersøgelse 
af både moderne og traditionelle skovlandbrug konkludere at økonomiske forhold, alder og 
uddannelse er med til at diktere hvor villig en landbruger er for at lave forskellige tiltag der 
har positive effekter på længere sigt (Nerlich, Graeff-Hönninger og Claupein, 2013b; 
Serebrennikov m.fl., 2020; Le m.fl., 2025).

~75 % af de danske jordbrugeres værdi er pantsat i banker og 200.000 erhverv er blevet til 
~7000 (Larsen, 2016). Det er bl.a. effekten af hektarstøtten og en industrialisering af 
landbruget. De ~7000 jordejere der er tilbage er gift (72 %), erhvervsuddannede (76 %), 
mænd (~95 %) med en gennemsnitsalder på 54 år (Pedersen m.fl., 2022).

Det økonomiske

Både Henrik Vindfeldt (FUDDanmark) og Alexander Holm og Sebastian Klein (Radio IIII 
programmet Det Billige Skidt) har flere gange gjort opmærksom på at det er skatteborgerne 
der betaler, når der sker et sygdomsudbrud i danske kødproduktionsstalde. Det kan da 
hverken være en liberal maxim eller fornuftigt at landmanden skal have masser af statsstøtte 
for at drive en forretning som vi som samfund taber stort på, og så tilmed skal det offentlige 
også forsikre det. 
Måske en løsning kunne være at der ikke vil sørge for bedre dyrevelfærd, markant lavere 
antibiotikaforbrug osv. ikke kan få forsikring af staten, fordi at de egentlig er en risiko for 
samfundet, heriblandt via multiresistente bakterier (Mylius, 2024; Nielsen, 2024).

Hvad angår om der er økonomi i at drive et landbrug mere bæredygtigt, fx med regenerative 
principper, så er det korte svar: ja.

Dette kan man læse mere om i min vedhæftede opgave, men den korte af det lange er at 
regenerative jordbrugere har en bedre økonomi, på trods af en lavere omsætning. Til 
gengæld er deres udgifter generelt betydeligt lavere, da pesticider og kunstgødning er en af 
hovedudgifterne for mange jordbrugere. Og det betyder at der er et relativt større overskud 
og dermed en sundere økonomi i firmaet. 

Hvad angår støtteordninger, så bør hektarstøtten i høj grad reduceres så meget som muligt, 
og i stedet bør samme mængde penge lægges over i at jordbrugere der generere værdi for 
samfundet får offentlig støtte – heriblandt for skovlandbrug, anvendelse af regenerative 
principper, økologi, klimatilpasning osv. 

Sidst men ikke mindst: så skal dansk jord være på danske hænder. Dette bør vi ikke gå på 
kompromis med.
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